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 هیبازار سرما یانحصار در داور ی طرهیسبر  یاز عدالت؛ نقد اریسلب اخت
 1ارژنگ منصوری جوزانی

 

 دهیچک

 نیو ا پردازدیقانون بازار اوراق بهادار م 36موضوع ماده  یداور اتیه یحقوق تیماه یمقاله به بررس نیا

 یو انحصار ییقضاشبه یمرجع ایاست  یاریو اخت یداور یمرجع مزبور، نهاد ایکه آ کندیپرسش را مطرح م

، 36مند ماده و نظام یلفظ لیحلبر ت هی. پژوهش حاضر با تککندیرا سلب م یعموم یهادادگاه تیکه صلاح

که دلالت  دهدینشان م ،یقیو تطب ییقضا هیمطالعه رو زی، و ن159و  34اصول  ژهیوبه یاصول قانون اساس

فقدان  ت،یانفره هسه بیترک نیوجود ندارد. همچن یداور ئتیبر انحصار و اجبار در مراجعه به ه یحیصر

در چارچوب  دیمرجع با نیآن است که ا دیمؤ ،یداور محوریو تراض یقرارداد تیعضو، و ماه یقاض یرا یبرتر

 یق دادخواهحمحدودکننده  یهاهیشود. مقاله با نقد رو ریتفس یانحصار یو نه مرجع اختصاص یتخصص یداور

بر لزوم  تیر نهادو تعارض منافع،  یقانون میابهام در مفاه ،یرساز جمله اطاله داد یعمل یهاچالش لیو تحل

اساس،  نی. بر اکندیم دیموجود تاک یهاها و اصلاح برداشتعام دادگاه تیاستثنائات صلاح قیمض ریتفس

موثر  یرسحق انتخاب مرجع صالح، دست نیو تضم 36از ماده  یرانحصاریغ ریتفس تیبا تثب شودیم شنهادیپ

 .مستقل حفظ شود یمنصفانه و قاض یبه دادرس

ها، ادگاهد تیصلاح ،یقانون بازار اوراق بهادار، حق دادخواه 36بورس، ماده  یداور اتیه: یدیکل واژگان

 منصفانه یدادرس ،یتخصص یداور
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 تیمفهوم صلاح یو واکاو ینظر یمبان ات،یفصل اول: کل

 ییقضاشبه تیبا صلاح یمسئله: تقابل حق دادخواه انیمقدمه و ب -1-1

: داردیرا حق مسلم هر فرد دانسته و مقرر م یدادخواه ران،یا یاسلام یجمهور یو چهارم قانون اساس یس اصل

« .دیصالح رجوع نما یهابه دادگاه یبه منظور دادخواه تواندیحق مسلم هر فرد است و هر کس م یدادخواه»

است.  ییقضا تیامن کنندهنیو تضم دلانهعا یام دادرسنظ یبنابلکه سنگ ،یهنجار قانون کیاصل نه صرفا  نیا

رو، هرگونه خروج  نیو عام است؛ از ا یذات تیصلاح ،یمراجع دادگستر تیصلاح ران،یا یدر هندسه نظام حقوق

 قیمض ریبر قاعده محسوب شده و مستلزم تفس ییاستثنا ،یاصل و ارجاع موضوع به مراجع اختصاص نیاز ا

 یقانون بازار اوراق بهادار جمهور 36موسع و سالب حق از ماده  یبرداشت ه،یرمانظام بازار سحال، در  نیاست. با ا

 تیستبر صلاح واریبه محاکم عام را با د یآمده است که حق دسترس دی، پد(1384)مصوب  رانیا یاسلام

 .مواجه ساخته است یداور اتیه یانحصار

 ییقضابه سمت مرجع شبه یتوافق یاز داور ییقضا هیو رو نیپژوهش، انحراف آشکار دکتر نیدر ا نیادیبن مسئله

)نه  یمرجع تخصص کی ییبر شناسا یمبتن یاتیقانون بازار، در کمال اختصار و با ادب 36است. ماده  یاجبار

. «شودیم یدگیرس یداور اتیه»، توسط یاحرفه یهاتیاز فعال یکه اختلافات ناش داردی(، مقرر میانحصار

 تیصلاح هیعل «یسلب» یحکم ،«یجابیا»عبارت  نیو فراتر از نص، از ا رموجهیغ یبا استنتاج ،ینونک هیاما رو

وفصل حل یبرا ینهاد مدن کیرا از  یداور اتیموسع، ه ریتفس نیاستخراج کرده است. ا یمحاکم عموم

 یرا نف ییمراجع قضا تیصلاح دستانه،شیبدل ساخته که به نحو پ ییقضامرجع شبه کیاختلافات، به 

قوا  کیتفک یقرار داده و مرزها« سنجمصلحت یقاض» تیسازمان بورس را در موقع ،یکردیرو نی. چندینمایم

 .مخدوش کرده است یحقوق یهایدگیرا در حوزه رس

و چالش تضاد منافع است. حضور  یداور اتیه بیترک سازد،یبدل م یبحران حقوق کیرا به  تیوضع نیا آنچه

. کندیرا با چالش روبرو م یطرفیمفهوم اصل ب ،یقاض کیسازمان بورس در کنار  یاز سودو عضو منتخب 

با استناد ( 1402/6/14 ورخ)دادنامه م یعدالت ادار وانیتوسط د یداور اتیه یدگیرس نییآ 44ابطال ماده 

 اتیه نیح امصطل یداور تیاست که نقاب از ماه ینقطه عطف ،یمدن یدادرس نییدر قانون آ یبه مبحث داور

است.  ییمحکمه قضا کی یذات تیفاقد صلاح ن،یشیپ یهاهینهاد، برخلاف رو نیبرداشت و آشکار کرد که ا

 یخودانکار»از صراحت قانون، بلکه معلول  یناش همکرر، ن تیعدم صلاح یو صدور قرارها یاطاله دادرس

 یهایداور یاند که ساختار آن براپردهس یاتیرا به ه یمال دهیچیپ یبه دعاو یدگیاست که رس یمراجع «ییقضا

 .کلان یبه اختلافات ترافع یدگیرس یشده، نه برا یطراح عیسر یتخصص

 یانحصار ییادعا تیو صلاح یعام دادگستر تی: تعارض صلاحتیمفهوم صلاح یواکاو -1-۲

 ه،یبازار سرمادر  جیرا یرفع خطا یاست. برا یعام محاکم دادگستر تیاصل بر صلاح ران،یا ینظام حقوق در

( ی)داور «نیاز اراده طرف یناش تیصلاح»قانون( و  تی)برآمده از حاکم «ییقضا یذات تیصلاح» انیم دیبا

 ینهاد داور کیبلکه  ،یارانحص ییمحکمه قضا کینه  ت،یماه ثیبورس از ح یداور تیاقائل شد. ه زیتما
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را موجب سقوط خودکار  هیبازار سرما یلاها انیاست که صرف اختلاف م نیا یفعل هیرو رادیاست. ا یتخصص

 یبر تراض هیجز با تک تیمرجع نیا ،یقانون یدر مراجع داور یحال آنکه حت دانند؛یم یدادگستر تیصلاح

وجود ندارد و عبارت « انحصار»دال بر  یریتعاب زین 36. در ماده ستیها نعام دادگاه تیصلاح یناف ن،یطرف

 .است یاریاخت یِمرجع تخصص کی ییشناسا صرفا ،«یداور أتیتوسط ه یدگیرس»

 تیگذار در بخش صلاح. قانونشودیم تیتقو زین یمدن یدادرس نییقانون آ یواژگان لیبرداشت با تحل نیا

، حسب مورد دعاوی رسیدگی نخستین به :قانون آیین دادرسی مدنی 10ماده به بعد(،  10ها )ماده دادگاه

از .مرجع دیگری را تعیین کرده باشد قانون است مگر در مواردی که انقلاب و های عمومیدادگاه صلاحیت در

به  454)ماده  یکه در باب داور یکه ناظر بر ترافع در محاکم است؛ در حال کندیاستفاده م «یدعاو»واژه 

 وجب قراردادمتوانند ضمن معامله ملزم شوند و یا بهمتعاملین می - 455بعد(، ماده 

 مراجعه کنند و نیزجداگانه تراضی نمایند که درصورت بروز اختلاف بین آنان به داوری

برد که یکار مرا به« اختلافات»واژه ،توانند داور یا داوران خود را قبل یا بعد از بروز اختلاف تعیین نمایندمی

است  یفن یانهیقانون بازار، قر 36در ماده  «اختلافات»واژه  نیهم یریکارگاست. به یوفصل توافقحل انگریب

 .کندیها را زائل نمعام دادگاه تیدارد و صلاح ییرقضایو غ یداور یتیماه ،یداور تیاه نکهیبر ا

 یالمللنیب یتجار یبا ابتنا بر قانون داور 3۶ماده  یداور تیماه ینییتب لیتحل -1-3

 یقانون بازار، آگاهانه از واژه 36است. مقنن در ماده  یاصخ ییواژگان حامل بار معنا نشیگز ،یمتون حقوق در

)مصوب  «یالمللنیب یتجار یقانون داور» 1مندرج در بند )ج( ماده  اتیاستفاده کرده که با ادب« اختلافات»

 فیتعر« اختلافات»حل  یبرا یبه عنوان توافق «یداور مهناموافقت»قانون،  نیدارد. در ا قیدق یهمخوان( 1376

 یبر رابطه حقوق« دعوا» رد؛یگیقرار م (Action) دعوا»در مقابل  (Dispute) ه است. اصطلاح اختلافشد

 کندیاشاره م یدر بستر حقوق خصوص یبر تعارض منافع« اختلاف»دلالت دارد، اما  ییتحت نظارت آمره قضا

 تیدهنده آن است که مقنن ماهنواژه نشا نیاستفاده از ا ن،یاست. بنابرا «یاراده و تراض» ازمندیکه حل آن ن

 .دانسته است (Subjective Arbitration) «یداور»را از سنخ  یدگیرس نیا

«. خارج از دادگاه»عبارت است از رفع اختلاف در  ی، داوریالمللنیب یتجار یقانون داور 1بند )الف( ماده  طبق

بورس  یداور ئتیهستند، اما ه یادار اعمال نظامات یبرا یاز ساختار قدرت عموم یبخش ییقضامراجع شبه

بازار است. حضور متخصصان  گرانیباز انیم فرفع اختلا یبرا ییقضا لاتیخارج از تشک ینهاد ف،یتعر نیطبق ا

است  یالمللنیب یتجار یمندرج در قانون داور «یتخصص یداور» یاز الگو تیدهنده تبعنشان ئت،یدر ه

 یو مراجعه به آن را اجبار ییقضانهاد را شبه نیکه ا یری، هرگونه تفسآن قانون(. لذا 2ماده  1)موضوع بند 

 .در تعارض است یانونمصرح ق فیکند، با تعر یتلق

 (یاللفظو روش تحقیق )تحلیل تحت یقضای یهادر رویه یضرورت بازنگر -1-4

 یطاله و فرسایش دادرسا یرا به مجرا یدر تعارض است، بلکه داور ینه تنها با حق دادخواه یرویه فعل تداوم

 انتیص یضرورت دارد. اولا برا یو ثبات حقوق یصیانت از اعتماد عموم یدر این رویه برا ی. بازنگرکندیبدل م

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D8%A7%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D8%A7%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD%DB%8C%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD%DB%8C%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86
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 یاز استانداردها ،یمحاکم عموم نظارتدر صورت فقدان  ییقضاشبه یچرا که نهادها ؛یخواهاز حق تظلم

 یبرا یمجوز دیتخصص نبا ؛یافراط ییگراتخصص یشناسبیسآ یبرا ای. ثانرندیگیمنصفانه فاصله م یدادرس

 .باشد ییمصون از نظارت قضا یامنطقه جادیاصول و ا قیتعل

که دلالت  یاآمره ریتعب چیماده، ه نیاستوار است. در ا 36ماده  یاللفظتحت لینوشتار بر تحل نیتحقیق ا روش

 :داشته باشد، وجود ندارد یوممحاکم عم تیسلب صلاح ای یداور اتیه تیبر انحصار صلاح

و امکان رسیدگی به  است مرجع ییصرفا شناسا «شودیم یدگیرس»فقدان صراحت بر انحصار: عبارت -1

 تیدر صلاحمنحصرا  »است )مانند عبارت  حیتصر ازمندی، نه اعلام انحصار. انحصار ناختلافات تخصصی است 

 .«(است

 34و با توجه به اصل  ستین« اجبار به مراجعه»لزوما مترادف با  «شودیم یدگیرس»عدم ملازمه با اجبار: -2

 .تحمیل کند یرا بر حق دادخواه تیمحدود نیشود که کمتر دهیبرگز یبرداشت دیبا ،یقانون اساس

)از جمله اتکا به  یآثار و لوازم داور دیشده، با دهیبرگز «یداور اتیه»هماهنگ: از آنجا که عنوان  ریتفس-3

 .بر آن بار شود (نیاراده طرف

 تیاز متن تا ماه ؛یداور اتیه یو نقد ساختار 3۶ماده  یفصل دوم: کالبدشکاف

 اجبار در متن قانون ایفقدان الفاظ دال بر انحصار : 3۶ماده  یو زبان یادب لیتحل -۲-1

ز به متن قانون و فاصله گرفتن ا واسطهیبورس، بازگشت ب یداور اتیه گاهیجا یآغاز کالبدشکاف نقطه

از آنکه ناظر  شیقانون بازار اوراق بهادار، ب 36اند. ماده را گرفته ریتفس یاست که به مرور، جا ییهافرضشیپ

 نیمحدود است. نخست یدر قلمرو یدگیرس یبرا یمرجع تخصص کی ییبر حصر و انحصار باشد، در مقام شناسا

مانند  یگذار از الفاظبر انحصار است. قانوندال  دیق ایماده، فقدان هرگونه واژه  نیا ینکته در خوانش ادب

استفاده نکرده  «ستندیصالح ن یعموم یهادادگاه» رینظ یعبارات سلب ای« الزاماً»، «فقط»، «صرفاً»، «منحصراً »

و محدود کردن حق مراجعه به  یاز محاکم عموم تیهرگاه هدف سلب صلاح ،یسینواست. در فن قانون

 یسلب راه دادخواه رایاعلام شود؛ ز دیترد رقابلیو غ حیصر یانیمقصود با ب نیا ودریباشد، انتظار م یدادگستر

است و استثنا، محتاج نص روشن  یدادخواه نیادیعام و تعرض به حق بن تیاستثنا بر اصل صلاح ،ییقضا

 ،یجابیگزاره ا کیمانع از آن است که از  ،یدادگستر تیصلاح یسکوت ماده نسبت به نف ن،ی. بنابراستا

 .و محدودکننده استخراج شود یسلب یاجهینت

 لیبا قانون کاربهره جست. از منظر تحل یقیتطب لیتحل کیاز  توانی، م36در ماده  صهینق نیدرک بهتر ا یبرا

اما  رد،یگیقرار م «یحقوق خصوص» یدر زمره دعاو زیکارگر و کارفرما ن انیاختلافات م ،یدعاو تیماه

و قابل توجه  فیداشته است. نکته ظر یاز محاکم عموم تیبر سلب صلاح یحیصر یهگذار در آنجا ارادقانون

استفاده  یبه جا ،یمحاکم دادگستر تیصلاح یقانون کار، به هنگام نف 25است که مقنن در تبصره ماده  نیا

 یهاأتیه تیدر صلاح»به صراحت از عبارت  ،«شودیم یدگیرس یدعاو نیبه ا» یساده و خنث ریاز تعب

در  تیواژگان )استفاده از واژه صلاح نشیتفاوت در گز نیاست. ا بردهبهره « و حل اختلاف است صیتشخ
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توسط »جمله  ،یحقوق یشناس. از منظر زبانستین یدر قانون بازار( تصادف یدگیقانون کار و استفاده از واژه رس

 زیتما«. انحصار مرجع»، نه است« مرجع نییتع» یدر ذات خود حامل معنا «شودیم یدگیرس یداور اتیه

. گرددیخود خارج م یعیطب گاهیاز جا هاتیگرفته شود، نظام صلاح دهیاست که اگر ناد یدو، ظرافت نیان ایم

اشخاص مکلفند اختلاف  دیگویگذار نماست؛ قانون زاتیو ممنوع یفیتکل اتیفاقد هرگونه ادب 36ماده  نیهمچن

. ستطرح دعوا در دادگاه ممنوع ا ای یا در صلاحیت هیات داوری است  و مطرح کنند، یداور اتیخود را در ه

 یدگیرس تیآن صلاح یاست که قانون برا یمرجع ،یداور اتیخوانش آن است که ه نیا یعیطب جهینت

 .ستین یعام دادگستر تیسلب صلاح یخود به معنا یبه خود ییشناسا نیکرده، اما ا ییشناسا

 یقاض یرا ی: نقد ساختار سه نفره و فقدان برتریداور اتیه بیترک تیماه -۲-۲

است؛ و در حقوق، « بنا یمعمار»بورس همان  یداور اتیه بیدانست، ترک« نقشه راه»را بتوان  36ماده  اگر

 نیکه قرار است جانش ی. مرجعدیگویمرجع حل اختلاف گاه از خود متن، رساتر سخن م کی یمعمار

را در ساختار  ییضاق یروشن دادرس یهانشانه دیبا ند،یبنش یاختصاصمحکمه  کیشود و در مقام  یدادگستر

داشته  کنندهنییوزن تع ییکه در آن نظر قضا یو سازوکار هییمنصوب قوه قضا یقاض تیخود حمل کند: محور

 رایندارد، ز یدادگاه بودن همخوان یآن، با ادعا« شکل»که  ستادهیا یابورس اما در نقطه یداور اتیباشد. ه

و دو  یقاض کیبورس سه نفره است:  یداور اتی. هیاست نه منطق قاض تیدر آن، منطق اکثر مینطق تصمم

 نی. در استین هییبا قوه قضا یاز سنخ رابطه قاض ه،یآنان با ساختار بازار سرما یکه نسبت سازمان گریعضو د

 تیو اکثر شودیصادر م تیثربا اک یینها یدارد. را یاو برتر یمرجع است و نه را سینه رئ یقاض ب،یترک

 کنندهنیتضم یسازوکار، قاض نیساز است: در اگزاره سرنوشت نی. اردیشکل بگ یقاض یهبدون همرا تواندیم

 ریمس ،ییرقضایامکان آن وجود دارد که نظر دو عضو غ ن،یاست. بنابرا یاز سه را یکیبلکه صرفا  ست،ین جهینت

 .بماند تیلدر اق یپرونده را رقم بزند و نظر قاض

 یعضو چیآرا است و ه یاصل بر همسنگ ،یاست. در داور یعیطب یامر م،یبدان یاگر مرجع را داور ،یژگیو نیا

محروم و به  یشهروند از دادگستر م،یفرض کن یمرجع را دادگاه اختصاص نیندارد. اما اگر هم یحق تقدم ذات

ندارد.  کنندهنییقدرت تع ،ییرقضایا دو عضو غدر تعارض ب یحت یقاض یکه در آن، را گرددیارجاع م ینهاد

: گفته شودیشبهه مشهور مطرح م ای رادیا کی نجا،ی. در استیسازگار ن یبا منطق حق دادخواه یریتصو نیچن

نشان  یاند، پس حضور قاضمنع شده یداور رشیاز پذ یمدن یدادرس نییچون قضات مطابق قانون آ شودیم

 یروبروست: نخست، منع قضات از داور یاستدلال با دو پاسخ جد نی. اما استین ینهاد اصلا داور نیا دهدیم

که حضور  یدر حال رد،یپذیرا م یداور نیاراده طرف هیو بر پا یقیدر مقام شخص حق یاست که قاض ییدر جا

ق بهادار است. دوم، قانون بازار اورا یقانون تیبورس به حکم قانون و در چارچوب مامور یداور اتیدر ه یقاض

کرده که بر حکم  ینیبشیرا پ یمتفاوت باتیترت ،یمدن یدادرس نییعنوان قانون خاص و موخر بر قانون آ هب

در  یتیتقو ینیبه دادگاه، بلکه تضم یداور لیتبد لینه دل ات،یدر ه یعام مقدم حاکم است. لذا حضور قاض
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برخوردار باشد، اما  یشتریب یزن حقوقاز و یداور نیگذار خواسته است ااست. قانون یتخصص یداور کی

 .قائل نشده است یبرتر یقاض یرا یرا حفظ کرده، برا یهمزمان چون منطق داور

 به توسعه قلمرو اقتدار لیو تما یادار یمرجع اختصاص هینقد نظر -۲-3

و  ییقضاشبه یمصطلح، بلکه نهاد یبورس را نه داور یداور اتیه کوشدیم یادار یمرجع اختصاص هینظر

 یعام دادگستر تیو کمرنگ شدن صلاح یدگیشدن رس یبه انحصار تایکه نها یتیروا اند؛یالخطاب بنمافصل

 یسنجباشد، بر مصلحت تواراس 36از آنکه بر نص ماده  شیغالبا ب ،یداور اتیانگاشتن ه ی. ادارانجامدیم

 یگرمیاست و تنظ گرمیس ذاتا نهاد تنظدارد. سازمان بور هیبه تمرکز اقتدار تک گرمیتنظ یعیطب لیو م ینهاد

که  یاز مرجع حل اختلاف یمنظر، برخوردار نیدارد. از ا یناگسستن یوندیپ سکیو کنترل ر یکپارچگیبا 

و  شودیتر مو هماهنگ ترعیسر هامیجذاب است: تصم سازمان یحرکت کند، برا هیدرون منطق بازار سرما

 ییهرگاه به انحصار قضا ،یادار تیمطلوب نی. اما همابدییتعدد کاهش مم یهاآرا در دادگاه یپراکندگ نهیهز

 .ستین هیقابل توج حیکه جز با نص صر شودیمنجر م یحق دادخواه یترجمه شود، به محدودساز

 «یاحرفه تیاز فعال یناش»و  «ربطیاشخاص ذ»چون  یمیموسع مفاه ریتوسعه اقتدار، از تفس نیا یعمل ریمس

 ییاست؛ جا یحقوق رهیجز کی یریگشکل ،یکردیرو نیچن جهی. نتردیرا دربر گ یهر اختلاف بایرتا تق گذردیم

 ی. از سوندینشیآن م یاجبار نیباشد، در مقام جانش یآنکه مکمل دادگستر یبه جا ،یکه مرجع تخصص

ئبه تعارض به خود، شا کیاست و هم ناظر، توسعه قلمرو مرجع نزد گرمیسازمان بورس هم تنظ یوقت گر،ید

 ریپذبیرا آس یطرفیبه ب یاعتماد عموم ،ییبر نگاه قضا ی. صرف امکان غلبه نگاه نهادکندیم تیمنافع را تقو

 .سازگار نخواهد بود یعموم یهاو ضرورت نظارت دادگاه یخواهکه با فلسفه حق تظلم یبیآس سازد؛یم

 مصطلح یداور تیاهم تی؛ تثب(140۲/۶/14) یعدالت ادار وانید یخیتار یرا -۲-4

ی مطرح دگیرس نییآ 44ابطال ماده  به خواسته ی در شکایتی که اینجانب عدالت ادار وانید یعموم اتیه

 وانی. دآیین دادرسی مدنی ( 484)ماده مصطلح اخذ کرد یمستند خود را از قواعد ناظر بر داور ،کرده بودم  

اعتبار آن را با رجوع به  یارهایو مع دیسنج یهاد داوربورس را در چارچوب ن یداور اتیاقدام، عملا ه نیبا ا

مقام  چیکرد که ه دییتا وانید کرد،یرو نیاستخراج کرد. در ا یدنم یدادرس نییدر قانون آ یمقررات باب داور

اعضا، واجد  گاهیجا ای یریگمیتصم ثیبدل کند که از ح یرا به سازوکار یحق ندارد با وضع مقرره، داور یادار

 چیاست و ه تیاکثر یبر مبنا یریگمیتصم ،یداور یادیبن یهااز شاخصه یکیو آثار دادگاه باشد.  اتازیامت

 .ستین برتری رای در این هیات  یدارا حتی قاضی عضو این هیات ،صرف عنوان و منصب، ،یعضو

 یداور»عنوان  لیبورس را ذ یداور اتیه ،یبا ارجاع به اصول باب داور وانیدر آن است که د یرا نیا تیاهم

: هرجا آوردیمقاله فراهم م نیا یبرا یمحکم اریبس یحقوق یمبنا ت،یتثب نیکرد. ا تیو تثب فیتعر« مصطلح

 یرهایاست. تفس یتراض داربودن و حرکت در م یاریشناخته شود، اصل بر اخت «یداور» یدگیمرجع رس

هیات  یرا نیکنند، نه تنها با ا لیتبد یو انحصار ینهاد را به مرجع اختصاص نیدارند ا یکه سع یاتوسعه

 منصفانه در تعارض خواهند بود. یو اصول دادرس یداور یحقوق یبلکه با مبنا ،عمومی 
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 فصل سوم : بررسی تطبیقی و چالش های اجرایی

. مطالعات تطبیقی : نهاد های حل اختلاف در بورس های معتبر جهان ، اختیاری بودن و قرارداد 3-1

 وری محور بودن دا

های حقوقی پیشرو، داوری در بازار سرمایه، نه یک سلب صلاحیت اجباری از محاکم قضایی، بلکه یک در نظام

های معتبر کند. بررسی ساختار بورسها عمل میتخصصی و قراردادی است که در کنار صلاحیت عام دادگاه» 

پیش از آنکه ماهیتی آمره داشته باشند، دهد که مراجع اختصاصی حل اختلاف در این بازارها، جهان نشان می

)سازمان  FINRAبر شالوده اختیاری بودن استوارند. برای نمونه، در ایالات متحده، ساختار داوری تحت نظارت 

کنند که صراحت تبیین میبه SICAهای بنیادین گر صنعت مالی(، نماد بارز این رویکرد است. گزارشتنظیم

گذاران، بلکه ها به روی سرمایهداوری در صنعت اوراق بهادار، نه بستنِ درب دادگاههدف از ایجاد سازوکارهای 

کنند؛ به ( آن را انتخاب میPDAA« )توافق پیشینی»ایجاد یک مجرای سریع و تخصصی است که طرفین با 

( Service) «خدمت حقوقی»تعبیر دیگر، این نهادها نه به عنوان یک مرجع عمومیِ تحمیلی، بلکه به مثابه یک 

(. در همین Securities Industry Conference on Arbitrationدر اختیار اصحاب دعوا قرار دارند )

المللی، تنها زمانی مشروعیت خود را از دست کند که داوری در بازارهای مالی بینراستا، گری بورن تأکید می

نه تفسیر موسع قانونی که بخواهد داوری را دهد که بر پایه رضایت واقعی طرفین بنا شده باشد و هرگونمی

 ,Bornها قرار دهد، با مبانی بنیادین قراردادهای تجاری در تضاد است )جایگزین قهری صلاحیت دادگاه

2021.) 

شود؛ جایی که نهادهایی نظیر تری دیده میبودن، در حقوق انگلستان نیز به شکل ملموساین الگوی اختیاری

Financial Ombudsman Service (FOS) کنند، اما عنوان مرجع تخصصی حل اختلاف عمل میبه

بندد. در واقع، نظام حقوقی انگلستان، ( نمیHigh Court« )محاکم عالی»ها هرگز راه را بر صلاحیت آن

ردفرن و هانتر در تحلیل ماهیت این مراجع «. جایگزین انحصاری»داند، نه می« تکمیلی»مرجع تخصصی را 

قفس »گرایی در بازار سرمایه باید به مثابه ابزاری برای ارتقای عدالت باشد، نه کنند که تخصصیتبیین م

خواهی؛ لذا در دعاوی پیچیده یا دعاوی که واجد اهمیت حقوقی بنیادین برای تحدیدِ حقِ تظلم« حقوقی

 & Redfern)ماند سلب، باقی میهستند، حق مراجعه به محاکم قضایی به عنوان یک رکن غیرقابل

Hunter, 2022 این رویکرد دقیقاً با استانداردهای دسترسی به عدالت همسو است؛ چرا که شولتز و اورتینو .)

داوری که به صورت اجباری و بدون امکان انتخابِ مسیر قضاییِ جایگزین معتقدند هر سازوکار داوری یا شبه

المللی حقوق بشر ( که در اسناد بینFair Trialنه )بر شهروندان تحمیل شود، با اصول بنیادین دادرسی عادلا

 (.Schultz & Ortino, 2020نیز بر آن تأکید شده، در تعارض است )

های پیشرو جهان گواه آن است که استدلال انحصاری دانستن صلاحیت هیئت بنابراین، تجربه زیسته بورس

ادار(، با منطق حاکم بر بازارهای مالی جهان منطبق قانون بازار اوراق به 36داوری بورس در ایران )موضوع ماده 

خیزد و هر زمان که طرفین ها، داوری یک انتخاب است؛ انتخابی که ازقرارداد برمینمی باشد  . در این نظام
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اراده کنند یا پیچیدگی دعوا ایجاب کند، راه به سوی دادگاه باز است. از این منظر، تخصص، شرط لازم برای 

های بورسی در سطح جهان، به واسطه اما شرط کافی برای سلب صلاحیت عام نیست. داوری رسیدگی است،

 اند، نه به واسطه اجبار قانونی.محور بودن و اختیاری بودن مشروعیت یافتهخدمات

 "یاحرفه تیاز فعال یناش"و  "ربطیاشخاص ذ": 3۶ماده  یدیکل میچالش ابهام در مفاه -3-۲

اصحاب دعوا منجر شده، ابهام مستتر در  یکه به تشتت آرا و سرگردان ییاجرا یهاشچال نیتریاز جد یکی

است.  یقانون قیدق فیماده، فاقد تعر نیدر ا «ربطیاشخاص ذ»است. اصطلاح  36کار رفته در ماده به میمفاه

 یداریوراق بهادار خرا یکه به نحو یشخص ره ایگران و بازارگردانان هستند، مراد صرفاً کارگزاران، معامله ایآ

 اتیشمول ه رهیواژه، دا نیموسع از ا ریتفس رد؟یگیشمول قرار م نیدر ا زیکرده است )سهامداران خرد( ن

محروم  یدادگستر یسهامدار را از حق مراجعه به قاض هاونیلیگسترش داده و م یرمنطقیغ یرا به شکل یداور

 کی انیم یمثال، اگر اختلاف یندارد. برا یمرز مشخص «یاحرفه تیاز فعال یناش»عبارت  نی. همچنکندیم

یا ابطال پذیره نویسی سهام   یشده در بورس و سهامدارش بر سر ابطال مصوبه مجمع عموم رفتهیشرکت پذ

 یشرکت/یتجار یدعوا کی ایاست  هیدر بازار سرما «یاحرفه تیفعال»از  یاختلاف ناش کی نیا ایرخ دهد، آ

و  یحداکثر یبا برداشت یکلمات، باعث شده است که محاکم دادگستر نیاز ا قیقد ینمحض؟ فقدان مرزبا

را از  یداور اتیابهام، ه نیآورند. ا یرو تیعدم صلاح یبه صدور قرارها ده،یچیپ یهااز پرونده ییرها یبرا

 «یبورس یهاهر موضوع مرتبط با شرکت» یبرا یمرجع عموم کی، به «حرفه یاهال» یبرا یمرجع تخصص کی

 .است یعام دادگستر تیصلاح یرقانونیغ دیامر خروج از موضع مقنن و تحد نیبدل کرده است که ا

 به آن  وابسته یسازمان بورس و نهادها هیعل یدر دعاو یطرفیچالش استقلال و ب -3-3

و  که سازمان بورس یبورس، زمان یداور اتیمنصفانه است. در ه یدگیهرگونه رس نی، رکن رک یطرفیب اصل

چالش  رند،یگیبورس و فرابورس( خود طرف دعوا قرار م یهاارکان وابسته به آن )مانند شرکت ایاوراق بهادار 

بورس  یعال یتوسط شورا اتیدو عضو از سه عضو ه ه. از آنجا کرسدیبه اوج خود م اتیه یاستقلال ساختار

که  ییهااعضا در پرونده نیدارد، حضور ا و ناظر را گرمیو سازمان خود نقش تنظ شوندیو سازمان انتخاب م

 ی، قاعده یحقوق یها. در نظامکندیم جادیتضاد منافع را ا یطرف آن خود سازمان است، شائبه جد کی

سازمان  یتحت لوا یداور اتیه یاست. وقت ریناپذاصل خدشه کیباشد،  شیخو یدعوا یقاض دینبا کسچیه

 یبه دعاو یدگیبازار هستند، رس یتیریمنتخب ساختار مد یآن به نوع یاعضا تیو اکثر کندیم تیبورس فعال

یا ارکان سازمان بورس یا دعاوی اشخاص در زمانی که منشا ایجاد  یه نوعی ناشی از تصمیم یا  سازمان  هیعل

که اکثریت اعضا ان از سوی  خود سازمان بورس انتخاب  مرجع نیدر اخطا سازمان بورس با ارکان آن بوده ، 

راه » کیضرورت وجود  ،یچالش ساختار نی. اردیگیم فاصلهمنصفانه  یدادرس ی، با استانداردهای شوند م

 تیاز حما گر،میشود که اشخاص در برابر قدرت تنظ نیتا تضم کندیرا دوچندان م یبه سمت دادگستر« خروج

 .( برخوردار هستندیمرجع کاملا مستقل )دادگاه عموم کی
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 ییقضا یو سرگردان تیعدم صلاح یاز قرارها یناش یدادرساطاله  یبررس -3-4

اطاله  یاز عوامل اصل یکیدر امور، عملا به  عیتسر یبر خلاف ادعا ،یداور اتیه تیاز صلاح یانحصار ریتفس

گونه است که خواهان با اتکا به اصل  نیبد یفعل ندیبدل شده است. فرآ هیبازار سرما یهادر پرونده یدادرس

، قرار 36موسع از ماده  یریدادگاه با تفس ر،ها انتظاپس از ماه کند؛یمراجعه م یبه دادگستر یساسقانون ا 34

ها ممکن است پس از ماه زیو در آنجا ن شودیارجاع م یداور اتی. پرونده به هکندیصادر م تیعدم صلاح

 تیتنها امن نه ،اتفاق  نید. اخود را صالح ندان اتیه ،«یاحرفه تیفعال»ابهام در مفهوم  لیبه دل ،یدگیرس

 . دهدیم شیرا به شدت افزا یدگیو زمان رس یدادرس یهانهیبلکه هز کند،یرا سلب م گذارهیسرما ییقضا

 بورس یداور ئتیبر آراء ه ییتحول در قلمرو نظارت قضا-5-3

قانون بازار اوراق بهادار  36 از ماده شانهیاندناصواب و جزم یها برداشتسال ران،یا هیبازار سرما ینظام حقوق در

کلمه، بلکه  یفن یبه معنا یمرجع داور کیبورس را نه  یداور ئتیکه ه یحاکم بود؛ برداشت( 1384)مصوب 

نظارت  یاز گردونه ئتیه نیخروج آراء ا دگاه،ید نیا ی. ثمرهکردیم یتلقشبه قضایی  یمرجع اختصاص کی

و  یقطع»که وصف  ییبود، تا جا یها در محاکم عمومآن و انسداد راه ابطال یمحاکم دادگستر ییقضا

. با شدیم ریتفس یخواهآراء از هرگونه تظلم نیمطلق ا تیمصون ی، به اشتباه به معنا37در ماده « الاجرالازم

 29شعبه  ئت،یه نیاز آراء صادره از ا یکینگارنده نسبت به  تیو شکا یخواهتظلم یدر پ رایاخ ل،حا نیا

 هیرو نیدر ا نیادیبن ی، تحول140368390020029984استان تهران در دادنامه شماره  دنظریددادگاه تج

و  36ظاهر ماده  رب هیتهران با تک یحقوق یدادگاه عموم 136شعبه  ن،یکرد. در مرحله نخست جادیا یلبس

 یدلال بر اختصاصرا مسموع ندانسته و با است یداور ئتیه ایابطال ر یقانون مذکور، دعوا 37ماده  5تبصره 

 یو با نگاه یعال یدر مقام دنظریمرجع، قرار عدم استماع دعوا صادر کرده بود. اما دادگاه تجد نیبودن ا

بر آراء  یینظارت قضا نکهی: نخست ادیورز دییتأ یدیکلاستدلال را کنار زد و بر چند محور  نیمحور، احق

 تیاست و محروم یقانون اساس 159و  34اصول  یاو مقتض یدادگستر نیادیبن فیاز تکال ییرقضایمراجع غ

در قانون  تیصفت قطع نکهیمفقود است. دوم ا نجایقانون است که در ا حینص صر ازمندین یخواهاز حق تظلم

 نییقانون آ یهایمحاکم، مشابه آنچه در داور ییاست و مانع از نظارت قضا ییاجرا ندیبازار، صرفا ناظر بر فرآ

مرجع به  نیا تیماه قیدق فیتر از همه، دادگاه با توصاست، نخواهد بود. سوم و مهم یجار یمدن یدادرس

 تیصلاح رشیذدانست و پ( 490و  489)مواد  یمدن یآن را مشمول قواعد حاکم بر دادرس ،«یداور»عنوان 

بار  نیتنخس یکه برا یقطع یرأ نیکرد. ا یدر مناسبات فعالان بازار تلق «یشرط ضمن» کیآن را به منزله 

وسابقه از رای قطعی در مرحله تجدید نظر مبنی  دیگرد زین دنظریشعب تجد ریدر سا هیرو رییصادر و موجب تغ

نه  این رای  ،بر قبول پذیرش صلاحیت محاکم بر نظارت بر ارا هیات داوری  تا ان تاریخ موجود نبوده است 

 ؛شود  یپافشار  صحیح  هیرضآورد تا بر ف می آورد  اهمفر یآراء باز کرد، بلکه بستر نیابطال ا یتنها راه را برا

استوار شده، پس اصل  «یشرط ضمن» هیآن بر پا رشیاست و پذ «یداور»مرجع  نیا تیاگر ماه نکهیبر ا یمبن

 دیقانون بازار مف 36محترم شمرده شود. لذا ماده  دیاست، با یداور نیکه رکن رک «یتراض»و « بودن یاراد»
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بر ارجاع  نیدانست که مانع از توافق طرف شدهلیتسه قیطر کی صرفاًرا آن  دی، بلکه بانیستر انحصار و اجبا

 .نخواهد بود یمحاکم عموم ای یمراجع داور ریاختلاف به سا

 یراهبرد یشنهادهایو پ یریگجهینت ،یبندفصل چهارم: جمع

 نیادیدر پرتو اصول بن یداور اتیه تیماه یبازخوان -4-1

بر  رانیا یفشرد که نظام حقوق یپا قتیحق نیبر ا دیاز مباحث مطروحه، با ییو استنتاج نها صیمقام تلخ در

گذار با قانون حیاصل، مستلزم تصر نیاستوار گشته و هرگونه انحراف از ا یعام دادگستر تیاصل صلاح هیپا

 نیار اوراق بهادار، فاقد چنقانون باز 36دوگانه را نداشته باشد. ماده  ریتفس گونهچیاست که تاب ه یعبارات

مورخ  یدر پرتو را ژهیوبه ،یداور اتیساختار ه یاست. واکاو یمحاکم عموم تیصلاح یدر جهت نف یصراحت

با  ییقضامرجع شبه کینهاد نه  نیکه ا سازدیآشکار م ،یعدالت ادار وانید یعموم اتیه 1402/6/14

و  «یتراض» یدر منظومه دیآن با تیاست که مشروع یتخصص یاورنهاد د کیبلکه  ،یانحصار یذات تیصلاح

بلکه  ست،یبه دادگاه ن یاستحاله داور یبه معنا ب،یترک نیدر ا یجستجو شود. حضور قاض« اراده تیحاکم»

موسع،  یریکه با تفس یفعل یهیرو ن،یاست. بنابرا یداور ندیفرآ کیدر  یقانون نیمواز تیرعا یبرا ینیتضم

در تعارض  یقانون اساس 34نه تنها با اصل  کند،یکم عام را از فعالان بازار سلب مدر محا یواهخحق تظلم

 دانند،یم یلیو نه تحم یقرارداد یانهیرا گز یکه داور افتهیتوسعه یمال یاست، بلکه با منطق حاکم بر بازارها

مرجع  کیخود به عنوان  یلاص گاهیبه جا یداور اتیچالش، و بازگرداندن ه نیها فاصله دارد. خروج از افرسنگ

 .است یاریو اخت یتخصص یداور

 منصفانه یدادرس نیعام و تضم تیدر جهت اعاده صلاح یاصلاح یشنهادهایپ -4-۲

گام  نینخست ه،یبازار سرما یبر دعاو یرقانونیانحصار غ طرهیاز س یریموجود و جلوگ تیاصلاح وضع یبرا

و  «ییرقضایغ» تیماه نییکشور جهت تب یعال وانید یعموم اتیه یاز سو هیوحدت رو یصدور را ،یضرور

 یبه نحو یاحرفه تیفعال« قلمرو شمول» یستیاست در گام دوم، با 36موضوع ماده  اتیه «محوریداور»

 یبازار خارج و در زمره دعاو یتخصص یکه ذاتا از قلمرو یاز حقوق شرکت یناش یگردد که دعاو فیتعر قیمض

لازم است سازمان بورس و اوراق  ن،یخارج بمانند. همچن اتیه نیا تیمول صلاحاز ش ند،هست یتجار یعموم

 نیمابیف یدر قراردادها حیصر «یشرط داور»را منوط به درج  یداور اتیه تیبهادار ملزم گردد که صلاح

 یوقحق توافق کیبه  یادار لیتحم کیمرجع از  نیا تیصلاح ب،یترت نیتا بد دیفعالان بازار و کارگزاران نما

 شنهادیسازمان بورس، پ هیعل یبا توجه به چالش تضاد منافع در دعاو ت،یدهد. در نها تیماه رییمعتبر تغ

به طور  یداور اتیو ه یدادگستر انیحق انتخاب م ،یدسته از دعاو نیوضع شود که در ا یمقررات گرددیم

 .مستقل باشد یقاض به یسترسو د یطرفیاصل ب گرنیخواهان محفوظ بماند تا تضم یمطلق برا

  



   91  |1405، فروردین ماه 108 ماهنامه آفاق علوم انسانی، سال دهم، شماره 

 فهرست منابع و مآخذ  •

  159و اصل  34اصل  قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران؛ •

 37و ماده 36؛ ماده 1384/09/01مصوب  قانون بازار اوراق بهادار جمهوری اسلامی ایران؛ •

ب هفتم ؛ با1379/01/21مصوب  های عمومی و انقلاب در امور مدنی؛قانون آیین دادرسی دادگاه •

 (.501تا  454)داوری(، مواد 

 هیات عمومی دیوان عدالت اداری؛ 1402/06/14مورخ  140209970905811273دادنامه شماره  •

 آیین رسیدگی در هیات داوری  44با موضوع ابطال ماده 

دادگاه  29صادره از شعبه  1403/12/14مورخه 140368390020029984دادنامه شماره  •

 تهران تجدیدنظر استان 

 ، شرکت سهامی انتشار مقدمه علم حقوق و مطالعه در نظام حقوقی ایران کاتوزیان، ناصر؛ •

، جلد اول، انتشارات دراک )مرجع تحلیل آیین دادرسی مدنی )دوره پیشرفته( شمس، عبدالله؛ •

 های ذاتی و مرز میان مراجع قضایی و داوری(.صلاحیت

 حقوق؛ تهران: گنج دانش. ینولوژیمحمدجعفر؛ ترم ی،لنگرود یجعفر •

• Blackaby, N., Partasides, C., Redfern, A  ..& Hunter, M . (2022 .) Redfern 

and Hunter on International Arbitration  .7 th Edition, Oxford University 

Press.)مرجع جهانی در تبیین داوری تخصصی( . 

• FINRA (Financial Industry Regulatory Authority)  (2024 .) Code of 

Arbitration Procedure for Customer Disputes .Series 12000 منبع تطبیقی( .

 جهت مطالعه ساختار داوری در بورس ایالات متحده(.

• Born, Gary B ( .2021 .) International Commercial Arbitration  .3 rd ed., 

Kluwer Law International. 

• Schultz, T  ..& Ortino, F. (Eds.) ( .2020 .) The Oxford Handbook of 

International Arbitration .Oxford University Press. 

 

 

 


